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     ВВЕДЕНИЕ  
Обществу, даже современному, не удалось придумать такую форму уголовного судопроизводства, при которой бы была возможность исключения судебной ошибки и которая бы обеспечивала 100 % привлечения к уголовной ответственности только виновного субъекта преступления.
В связи с этим в уголовно-процессуальном законодательстве Российской Федерации помимо обычных стадий уголовного процесса, существует две стадии, называемые «исключительными».

Актуальность данной контрольной работы обусловлена тем, что в исключительных стадиях предусмотрен особый (исключительный) порядок проверки судебных решений, в связи с тем, что они вступили в законную силу и приобрели ряд свойств, которые не позволяют проверять законность, обоснованность и справедливость вынесенных судебных решений в рамках обычных стадий уголовного процесса.

Цель исследования – раскрытие сущности исключительных  стадий в уголовном процессе.
Поставленная цель будет достигнута путем решения следующих задач:
- раскрытие понятия исключительной стадии уголовного процесса;

- определения понятия пересмотра судебных решений в порядке надзора;

- анализ процедуры подачи надзорных жалобы и представления;

- выяснение оснований рассмотрения судом надзорных жалоб и представления;
- определения понятие возобновление уголовного дела ввиду новых или  вновь открывшихся обстоятельств;

- анализ порядка возбуждения производства по делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств;
- выяснение оснований рассмотрения судом вопроса о возобновлении производства по делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств.
Объектом исследования являются общественные отношения, складывающиеся в области применения исключительных стадий уголовно-процессуального законодательства Российской Федерации.
Предметом же являются положения нормативных правовых актов, регламентирующие цели и задачи исключительных стадий в уголовном процессе, а также основания и порядок их применения.
Теоретическую основу данной контрольной работы составляют материалы из учебной и научной литературы, а также правовые акты Российской Федерации.
Для реализации цели и задач в данной контрольной работе использовались такие научные методы исследования, как формально-логический, а также специально-юридические методы исследования – сравнительно-правовой, документальный, метод анализа и толкования правовых актов.

Вопросы, касающиеся института подготовки дела к судебному разбирательству в уголовно-процессуальном праве Российской Федерации, исследовались в трудах таких ученых, как: Безлепкин Б.Т., Гуев А.Н.,          Поляков М.П., Рыжаков А.П.,. и др.

ГЛАВА 1 Понятие исключительной стадии в уголовном процессе  РФ
Под стадией уголовного процесса понимается определенный этап уголовного процесса, на котором разрешаются те или иные задачи, осуществляется расследование преступления в рамках права.
Всего стадий в уголовном процессе – 8, и общепринятым считается деление стадий уголовного процесса в соответствии с нормами уголовно-процессуального законодательства на:

- обычные (нормальные) – стадия возбуждения уголовного дела; предварительное расследование; назначение судебного заседания; судебное разбирательство; производство в суде второй инстанции; исполнение приговора;
- исключительные (экстраординарные) – возобновление дела в порядке судебного надзора; возобновление уголовного дела ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств
.

Все стадии уголовного процесса взаимосвязаны основными задачами и принципами уголовного процесса. Последовательность обычных стадий определена строго законом. Исключительные же стадии жестко не связаны между собой и могут быть осуществлены в свободной последовательности.
Уголовный процесс возникает в момент поступления в правоохранительные органы сообщения о преступлении. Таким образом, стадия возбуждения уголовного дела возникает не в момент принятия решения о возбуждении или об отказе в нем, а в момент поступления сообщения о преступлении.

Затем после обращения и приведения в исполнение приговора суда, уголовный процесс находится в стадии «ожидания» возможного появления фактических и (или) юридических оснований для возбуждения производства по делу в исключительных стадиях уголовного процесса.
Итак, главная особенность исключительных стадий уголовного процесса заключается в том, что в процессе их реализации пересматривается уже вступивший в законную силу приговор.

Вышеназванные исключительные стадии являются самостоятельными стадиями уголовного процесса, притом, что существуют лишь при наличии определенных обстоятельств.

Они осуществляют только функции контроля. 

Так как за исключительными стадиями не следуют какие-либо другие стадии, функций подготовительных действий в них для иных стадий не осуществляется.

В данной контрольной работе будут рассмотрены исключительные стадии уголовного процесса РФ.
Глава 2 Институт возобновления дела в порядке судебного надзора        
2.1 Понятие пересмотра судебных решений в порядке надзора                           
Исключительной стадией в российском уголовно-процессуальном законодательстве РФ является производство по уголовным делам в суде надзорной инстанции (судебно-надзорное производство), которое регламентируется главой 48.1 Уголовно-процессуального кодекса РФ (далее – УПК РФ)
. Нормы данной главы распространяются на судебные решения, вступившие в законную силу с 01.01.2013.
Суть вышеуказанной стадии заключается в том, что, вступившие в законную силу судебные решения, перечень которых содержится непосредственно в части 3 статьи 412.1 УПК РФ, могут быть пересмотрены в порядке судебного надзора Президиумом Верховного Суда РФ.
Данный пересмотр вступивших в законную силу приговоров, постановлений и определений суда, а также новое рассмотрение дела является запасным вариантом, когда исчерпаны или неприменимы все стандартные способы процессуально-правовой защиты и играет роль дополнительного способа обеспечения правосудности судебных решений.

Часть 1 статьи 412.1 УПК РФ имеет отсылочный характер (статья 401.2 УПК РФ) в отношении участников уголовного судопроизводства, которые имеют право инициировать надзорное производство по уголовному делу
.

Лицами на подачу надзорной жалобы на вступившие в законную силу приговор, определение или постановление суда могут быть: осужденный, оправданный, их защитники и законные представители, потерпевший, частный обвинитель, их законный представитель и представитель, Генеральный прокурор РФ и его заместители, (гражданский истцец, гражданский ответчик, их представители в части, касающейся гражданского иска), а также иные лица в той части, в которой обжалуемое судебное решение затрагивает их права и законные интересы.

Итак, в Президиум Верховного Суда РФ на предмет проверки их законности обжалуются: 
1) судебные решения верховных судов республик, краевых или областных судов, судов городов федерального значения, суда автономной области, судов автономных округов, вынесенные этими судами при рассмотрении уголовного дела в первой инстанции, если указанные решения были предметом апелляционного рассмотрения в Верховном Суде РФ; 
2) такие же решения окружных (флотских) военных судов, при том же условии; 
3) определения Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ и определения Военной коллегии Верховного Суда РФ, вынесенные ими в апелляционном порядке; 
4) определения обеих названных коллегий Верховного Суда РФ, вынесенные ими в кассационном порядке; 
5) постановления Президиума Верховного Суда РФ.
2.2 Процедура подачи надзорных жалобы и представления      

Подача надзорной жалобы непосредственно в Верховный Суд РФ осуществляется в течение 1 года со дня вступления в законную силу обжалуемого решения.
Надзорной инстанцией может быть рассмотрено только уголовное дело (приговор и апелляционное (кассационное) определение (постановление) его заменить не могут). В случае утери, уничтожения или похищения уголовного дела оно должно быть восстановлено.
По своей форме и содержанию надзорные жалобы и представления аналогичны кассационным жалобам и представлениям и должны соответствовать требованиям статьи 412.3 УПК РФ.
В случае если надзорная жалоба или представление, поступившие в Президиум Верховного Суда РФ надзорные жалоба, представление не отвечают требованиям, предъявляемым к структуре и содержанию этих процессуальных документов статье 412.3 УПК РФ; поданы лицом, не имеющим права на обращение в суд надзорной инстанции; пропущен срок обжалования; поступила просьба об отзыве жалобы, представления; надзорная жалоба не являются судебными решениями, которые могут быть обжалованы в Президиум Верховного Суда РФ, то они возвращаются без рассмотрения по существу
.

В зависимости от соответствия жалобы, представления вышеуказанным требованиям судья Верховного Суда РФ принимает решение или об отказе в передаче надзорных жалобы, представления для рассмотрения в судебном заседании Президиума Верховного Суда РФ или о передаче надзорных представлений с уголовным делом для рассмотрения на заседании Президиума Верховного Суда РФ.
2.3 Рассмотрение судом надзорных жалоб и представления
В соответствии со статьей 412.10 УПК РФ надзорные жалоба, представление рассматриваются Президиумом Верховного Суда РФ в судебном заседании не позднее 2 месяцев со дня вынесения постановления о передаче уголовного дела в Верховный Суд РФ с обязательным участием прокурора и не обязательным участием сторон.
Обязательными процессуальными действиями при рассмотрении дела в надзорной инстанции является:

- выступление судьи-докладчика из числа членов Верховного Суда РФ, не принимавших участия ни в рассмотрении данного дела ни в одной из нижестоящих инстанций, ни в изучении жалобы или представления и в решении о передаче их уголовного дела на рассмотрение Президиума Верховного Суда РФ;

- выступления сторон.
Исходя из норм части 1 статьи 412.12 УПР РФ при рассмотрении уголовного дела в порядке надзора задачей Президиума Верховного Суда РФ является проверка правильности применения норм уголовного и уголовно-процессуального законов нижестоящими судебными инстанциями по письменным материалам, содержащимся в этом деле, и дополнительно представленным документам в пределах доводов надзорных жалобы, представления.
Президиум Верховного Суда РФ в интересах законности также может выйти за пределы доводов, представленных подателями надзорных жалобы, представления и рассмотреть уголовное дело в полном объеме, в том числе в отношении лиц, которые не обжаловали судебные решения в порядке надзора (ревизионное начало в надзорном производстве).
Рассмотрев надзорные жалобу, представление суд большинством голосов судей – членов Президиума принимает постановление. На голосовании всегда выносится первым предложение, с наиболее благоприятными последствиями для осужденного.  В соответствии с частями 7 и 8 статьи 412.10 УПК РФ надзорные жалоба, представление считаются отклоненными при равном количестве голосов за пересмотр дела и против его пересмотра.
Основаниями отмены или изменения приговора, определения или постановления суда в порядке надзора являются существенные нарушения уголовного и (или) уголовно-процессуального законов, которые повлияли на исход дела.

Также к вышеназванным основаниям можно отнести:

- неизвещение защитника, подавшего кассационную жалобу, о дне слушания дела в суде кассационной инстанции;

- ненаправление в суд апелляционной инстанции судом первой инстанции хотя бы одной из своевременно поданных апелляционных жалоб или дополнительной апелляционной жалобы осужденного;

- нерассмотрение судом кассационной инстанции одного из ходатайств осужденного, изложенного в кассационной жалобе;

- нерассмотрение полностью кассационной жалобы защитника;

- повторный пересмотр в кассационном порядке этой же инстанцией в отношении одного и того же осужденного этого же приговора (определения).

Произвольное изменение правового режима для лица, в отношении которого вынесен окончательный приговор, невозможно - поворот к худшему для осужденного (оправданного) при пересмотре вступившего в законную силу приговора, как общее правило, недопустим.

Указания Президиума Верховного Суда РФ являются обязательными для суда, который будет вновь рассматривать уголовное дело по существу. Однако Президиум не вправе устанавливать или считать доказанными обстоятельства, которые не были установлены либо были опровергнуты судом первой или апелляционной инстанции, предрешать вопросы о достоверности или недостоверности того или иного доказательства, преимуществ одних доказательств перед другими и определять, какое решение должно быть принято при новом рассмотрении дел.
ГЛАВА 3 Институт возобновление уголовного дела ввиду новых или

вновь открывшихся обстоятельств
3.1 Понятие возобновление уголовного дела ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств   

Главой 49 УПК РФ регламентирована еще одна исключительная стадия в уголовном процессе – возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств.

Суть ее заключается в эффективном способе проверки законности, обоснованности и справедливости вступивших в законную силу приговоров, постановлений и определений суда, их пересмотра и устранения выявленных нарушений.

Но в отличие от других видов пересмотра судебных решений в связи с допущенными нарушениями закона органами уголовного преследования и судом, которые могли и должны были бы быть предотвращены и исправлены до вступления судебного решения в законную силу, возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств производится при выявлении таких обстоятельств, которые либо возникли уже после рассмотрения уголовного дела судом, либо существовали на момент рассмотрения уголовного дела, но не были известны суду, либо были известны суду, но намеренно либо в результате заблуждения или ошибки получили с его стороны оценку, не соответствующую фактическим обстоятельствам совершённого преступления.

Иными словами, возобновляя производство по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, суд предоставляет возможность исследования тех фактических обстоятельств, которые уголовный закон признает имеющими значение для определения оснований и пределов уголовно-правовой охраны, но которые в силу объективных причин ранее не могли входить в предмет исследования по уголовному делу, а не восполнение недостатков обвинительной и судебной деятельности. 
Постановлением от 02.02.1996 № 4-П «По делу о проверке конституционности пункта 5 части второй статьи 371, части третьей статьи 374 и пункта 4 части второй статьи 384 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР в связи с жалобами граждан К.М.Кульнева, В.С.Лалуева, Ю.В.Лукашова и И.П.Серебренникова» Конституционный Суд РФ признал, что  данная исключительная стадия может использоваться для устранения допущенных в ходе уголовного судопроизводства нарушений только в исключительных случаях, когда возможности исправления нарушений в порядке надзора оказались исчерпанными, и в этом смысле он является резервным, в том числе по отношению к надзорному производству
.
Однако возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств не подразумевает обязательность предварительного прохождения уголовного дела в апелляционной, кассационной и надзорной инстанциях, что свидетельствует об универсальной роли и месте в уголовно-процессуальном праве этого института, который образует особую самостоятельную стадию уголовного судопроизводства.
3.2. Порядок возбуждения производства по делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств    

Уголовно-процессуальное законодательство РФ предоставляет исключительное право возбуждения производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств только прокурору, за исключением случаев, предусмотренных частью 5 статьи 415 УПК РФ.
Процедура возбуждения производства по делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств заключается в следующем.

Прокурор, получивши сведения о даче свидетелем заведомо ложных показаний, преступных злоупотреблениях судей и т.п. направляет материал руководителю следственного органа для решения вопроса о возбуждении уголовного дела.

Возбужденное уголовное дело, к примеру, по лжесвидетельству, проходит обычную стадию предварительного расследования, затем подготовки к судебному заседанию, самого судебного разбирательства, а может, и апелляционного производства. И только после вступления приговора в законную силу о нем, а не о лжесвидетельстве, сообщается прокурору. Прокурор в свою очередь, получив сообщение о вступлении в законную силу приговора о лжесвидетельстве, который, по мнению заявителя, привел к вынесению неправосудного приговора, возбуждает производство в связи с вновь открывшимися обстоятельствами
.
Прокурор вправе возбуждать производство как по собственно инициативе, так и по заявлениям физических, должностных и юридических лиц, усмотрев наличие достаточных оснований о признаках вновь открывшихся обстоятельств, о чем выносит постановление о возбуждении производства по вновь открывшимся обстоятельствам и производит проверку данных обстоятельств. 
Поводы для возбуждения производства ввиду обнаружения новых обстоятельств аналогичны поводам возбуждения производства ввиду вновь открывшихся обстоятельств.

3.3. Рассмотрение судом вопроса о возобновлении производства по делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств    
Рассмотрение дел ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств в соответствующих судах, за исключением районного суда, осуществляется коллегиально либо судебными коллегиями в составе трех судей либо президиумом суда, которое считается правомочным, если на нем присутствует более половины членов. 
Заключение прокурора о возобновлении производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств рассматривается соответствующей инстанцией в судебном заседании не позднее одного месяца, а в Верховном Суде РФ не позднее двух месяцев с момента поступления уголовного дела с заключением, а также с копией приговора и материалами проверки или расследования в суд.
Прокурор обязательно должен присутствовать в судебных заседаниях, поддерживая свое заключение, а в случае его неявки слушание дела откладывается.

Также на судебные заседания по соответствующим ходатайствам могут быть приглашены осужденный, оправданный, их защитники и законные представители, иные лица, чьи интересы непосредственно затрагиваются заключением прокурора, а их участие может послужить дополнительной гарантией объективного и всестороннего рассмотрения дела.
В судебном заседание изучаются обстоятельства дела, содержание приговора, определения или постановления, а также содержание заключения прокурора. После выступления прокурора дать свои устные объяснения могут и иные лица.
По окончании выступления сторон суд принимает решение, которое судьей районного суда, президиумом суда оформляется в виде постановления, а судебной коллегией (апелляционной коллегией, военной коллегией) в виде определения. Решения должно приниматься простым большинством голосов. В случае равенства голосов заключение, как не собравшее большинства голосов, считается отклоненным.
Суд может вынести одно из следующих решений:

- отмена судебного решения и передача уголовного дела для производства нового судебного разбирательства. При этом указывается конкретное основание отмены судебного решения;

- отмена судебного решения и прекращение уголовного дела по основаниям, предусмотренными статьями 24-28 УПК РФ;
- отклонение заключения прокурора с указанием в определении (постановлении) суда мотивы отклонения
.
В случае, когда судебные решения по уголовному делу, принятые ранее, были отменены судом, рассмотревшим заключение прокурора о возобновлении производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, то применяются нормы статьи 419 УПК РФ.
После отмены судебных решений в данной исключительной стадии судебное разбирательство по уголовному делу производится в общем порядке, а обжалование новых судебных решений по уголовному делу, которые будут приняты в ходе нового судебного разбирательства, также производится в общем порядке. 
Также стоит отметить, что производство по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств может быть возобновлено еще раз.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В результате проведенного исследования можно сделать следующие выводы по основным моментам данной контрольной работы.
Решения суда, вступившие в законную силу, имеют общеобязательный характер и подлежат неуклонному исполнению. Но, несмотря на вышеуказанное, в уголовно-процессуальном праве Российской Федерации существует две исключительные стадии уголовного процесса, по которым возможен или пересмотр вступившего в законную силу судебного решения или возобновление производства по уголовному делу.

Так решения, а также решения, вынесенные в порядке апелляционного, кассационного и даже надзорного производства могут быть проверены Президиумом Верховного Суда РФ на предмет их законности и обоснованности при наличии сомнений в их правосудности в особом порядке, именуемом надзорным производством. 

Пересмотр вышестоящими судебными инстанциями не вступивших в законную силу приговоров суда считается обычной стадией процесса, тогда как пересмотр приговоров в надзорной инстанции является исключительной стадией уголовного судопроизводства. Такой статус этой стадии обусловлен тем, что устранение нарушений закона здесь осуществляется уже после вступления в законную силу пересматриваемого решения суда.
Еще одной исключительной стадией является возобновление дел ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, на которой осуществляется проверка законности и обоснованности вступивших в законную силу решений судов в свете вышеназванных обстоятельств, являющихся составной частью предмета доказывания по уголовному делу и которые не были известны суду в момент рассмотрения дела, а также имеют существенное значение для его правильного разрешения.
БИБЛИОГРАФИЧЕСКИЙ СПИСОК

1. Нормативные правовые акты

1. Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации [Текст] : федеральный закон от 18.12.2001 № 174-ФЗ // Собр. законодательства Рос. Федерации. – 2001. – № 52 (часть I). – Ст. 4921; 2016. – № 10. – Ст. 1314.
2. Научная и учебная литература
1. Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации : постатейный . – 9-е изд., перераб. / А.П. Рыжаков. – Проспект, 2016. – 772 с.

2. Михеенкова М.А. Актуальные проблемы пересмотра судебных постановлений по уголовным делам по новым или вновь открывшимся обстоятельствам в свете расширения круга его оснований // Закон. – 2015.     – № 11. – С. 148-156.

3. Оксюк Т. Актуальные проблемы возобновления производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств // Законность.           – 2015. – № 1. – С. 15-16.

4. Уголовный процесс в вопросах и ответах: учебное пособие. – 8-е изд., перераб. и доп. / Б.Т. Безлепкин. – Проспект, 2016. – 436 с.

3. Судебная практика

1. По делу о проверке конституционности пункта 5 части второй статьи 371, части третьей статьи 374 и пункта 4 части второй статьи 384 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР в связи с жалобами граждан К.М. Кульнева, В.С. Лалуева, Ю.В. Лукашова и И.П. Серебренникова: постановление Конституционного Суда РФ от 02.02.1996 № 4-П // Вестник Конституционного Суда РФ. – 1996. – № 2. – С. 18-25.
	� Уголовный процесс в вопросах и ответах: учебное пособие. – 8-е изд., перераб. и доп. / Б.Т. Безлепкин. – Проспект, 2016. – С. 211.





� Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации [Текст] : федеральный закон от 18.12.2001 № 174-ФЗ // Собр. законодательства Рос. Федерации. – 2001. – № 52 (часть I). – Ст. 4921; 2016. – № 10. – Ст. 1314.


� Уголовный процесс в вопросах и ответах: учебное пособие. – 8-е изд., перераб. и доп. / Б.Т. Безлепкин. – Проспект, 2016. – 436 с.





� Михеенкова М.А. Актуальные проблемы пересмотра судебных постановлений по уголовным делам по новым или вновь открывшимся обстоятельствам в свете расширения круга его оснований // Закон. – 2015.     – № 11. – С. 149.





� По делу о проверке конституционности пункта 5 части второй статьи 371, части третьей статьи 374 и пункта 4 части второй статьи 384 Уголовно-процессуального кодекса РСФСР в связи с жалобами граждан К.М. Кульнева, В.С. Лалуева, Ю.В. Лукашова и И.П. Серебренникова: постановление Конституционного Суда РФ от 02.02.1996 № 4-П // Вестник Конституционного Суда РФ. – 1996. – № 2. – С. 18-25.





	� Михеенкова М.А. Актуальные проблемы пересмотра судебных постановлений по уголовным делам по новым или вновь открывшимся обстоятельствам в свете расширения круга его оснований // Закон. – 2015.     – № 11. – С. 151.





		� Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации : постатейный . – 9-е изд., перераб. / А.П. Рыжаков. – Проспект, 2016. – С. 411.








PAGE  
3

